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Turkge’ye cevrildiginde, Avrupa Birligi'nin organlarindan biri olan Avrupa Konseyi (European
Council) ile, ikinci Diinya Savasi sonrasi kuruluglarindan biri olan Avrupa Konseyi’ni (Council
of Europe —COE) ayristirmak zor oluyor. ilki 1992 yilinda yayimlanan, ikincisi de burada
aktarilan Avrupa Kentsel Sartlari, ikinci kurulugun Urtnleri. 47 Avrupa Ulkesini kapsayan
Avrupa Konseyi 1949 yilinda Avrupa’da demokrasi ve insan haklarini gliglendirmek amaciyla
kuruldu ve Turkiye 9 Agustos 1949 tarihinden beri Uyesi. Ana ilkesi “cogulcu demokrasiyi
gelistirmek” olarak tanimlanan Yerel ve Bolgesel Yonetimler Kongresi, Konsey'in li¢ ana
biriminden biri. Konsey’in 12 Ocak 1957°de kurdugu Yerel ve Bolgesel Yonetimler Sirekli
Komitesi, 17 Ocak 1994’de, biri bolgesel digeri yerel yonetimleri kapsayan iki birimden
olusan ve 318 delegesi Uye Ulkelerin secimle isbasina gelmis yerel yoneticileri olan simdiki
Kongre’ye donustartldid. Kongre’nin 1 Mayis 2008 tarihinde yapilan genel kurul sirasinda,
uzun slire Bolgesel Yénetimler Birimi'nin Bagkanh@ini yiriten Canakkale il Genel Meclisi
Uyesi Yavuz Mildon, bu kez Kongre Baskanligi'na segcildi. Dolayisiyla Tirkiye, Avrupa
Konseyi'nin ¢aligsmalarina dogrudan katildigindan, Konsey belgeleri de bizim i¢in blyuk

6nem tasiyor.
Avrupa Konseyi Tirkiye web sayfasi igin:
www.avrupakonseyi.org.tr

Avrupa Konseyi'nin kendi sayfasi igin:
www.coe.int

Avrupa Kentsel Sarti ilk metninin orijinaline ulasmak igin:
www.mo.org.tr/lUIKDocs/urbancharter1.pdf

Avrupa Kentsel Sarti ilk metninin Turkge 6zeti icin:
www.mo.org.tr/lUIKDocs/kentselsart1.pdf

" Yerel Yonetimler BSIumii tarafindan 28 Mayis 2008 tarihinde gériistilmis ve onaylanmis, Kongre tarafindan 29 Mayis 2008
tarihindeki 3. oturumda kabul edilmistir. (bkz: CPL (15)4RES kodlu dokiiman, raportér C.A. Pinto (Portekiz, L, EPP/CD) ve ortak
raportorler W. Borsusu (Belgika, L, ILDG) ve M. Constantin (Fransa, L, SOC) tarafindan sunulan karar taslagi)
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1. Avrupa Konseyi'nin Yerel ve Bolgesel Yonetimler Kongresi tarafindan 1992 yilinda kabul
edilen ilk Avrupa Kentsel Sarti, kent olgusunun geregince kabul edilmesinde énemli bir
asamaydi. Bu Avrupa icin ¢igir agici bir adimdi ve ardindan baska uluslararasi kuruluslar
veya yerel yonetim birliklerinin kent sorunlarina iliskin temel belgeleri geldi.

2. Gegen on bes yil, toplumlarimizda, ekonomilerimizde ve kiiltirlerimizde hizli degisikliklere
tanik oldu. Kongre, bu zorlu yerel ve kiiresel sorunlar ve simdiye kadar gérilmemis bir
kentsel gelisimi dikkate alarak, Sart’in ilk halindeki bazi ilkeleri yeniden tanimlamaya, bunlari
tamamlamaya ve giincellemeye karar verdi.

3. Kongre, Avrupa Kentsel Sarti - 2 ile, Avrupa Yerel Yonetimlerini strdarilebilir kentler ve
kasabalar inga etmeye zorlayan Yeni Bir Kentlilik Igin Manifesto, kentsel yasama yeni bir
yaklasim sunmayi amaclamaktadir.

4. Bu Manifesto, kentlerin ve kasabalarin gagdas kentsel sorunlarla bas etmesini olanakl
kilacak bir ortak ilkeler ve kavramlar butiinu belirlemektedir. Kongre, yerel ydnetimlerden,
batun cesitlilikleri ile ve paylastiklari Avrupa deg@erlerini esas alarak, kamu politikalarinda etik
yonetisim, surddrulebilir kalkinma ve daha ileri dizeyde bir dayanigma ilkelerini
uygulamalarini istemektedir.

5. Kongre, Sirdirtlebilir Kalkinma Komitesi ve Raportor Carlos Alberto Pinto’nun Kongre’'nin
diger komiteleri ile, ulusal ve uluslararasi dizeydeki yerel yonetim birlik ve dernekleri ile
yurattikleri genis capli danigsma sirecini sikranla karsilamaktadir. Kongre ayni zamanda
katkilari ile bu belgenin igeriginin sekillenmesine yardimci olan bitin uzmanlara da
tesekkdrlerini sunar.

6. Kongre,
a. Avrupa Kentler Sarti — Yeni Bir Kentlilik igin Manifesto’yu, miimkiin olan en fazla
sayida Avrupa dilinde yayimlamaya;
b. Manifesto’yu Avrupa Konseyi lyesi devletlerin yerel yonetimlerine ve bunlarin
derneklerine yollamaya;
c. Manifesto ve igeriginin daha yaygin olarak taninmasi icin bir konferans
dizenlemeye;
d. Manifesto’yu Avrupa Birligi’nin Bolgeler Komitesi’'ne aktararak, Strdurdlebilir
Avrupa Kentleri igin Leipzig Sarti ile birlikte Avrupa Yerel Yonetimlerini daha
surdurilebilir kentler ve kasabalar insa etmek igin tesvik eden bu metni dagitmasini
istemeye, karar vermistir.

7. Kongre, Avrupa Konseyi Uye devletlerinin yerel ydnetimlerini,
a. Eylemlerinde ve politikalarinda yeni bir kentlilik icin Manifesto’da tanimlanan ilkeleri
uygulamaya;
b. Manifesto’yu yerel ortaklarina ve halka dagitarak, kentli vatandaslarinin
Manifesto’nun igerdigi ilkeler ve ana maddeleri konusunda bilgi sahibi olmalarini
saglamaya, ¢agirmaktadir.

8. Kongre, ayrica, yerel ve bdlgesel yonetimlerin ulusal ve uluslararasi érguitleri ile kentlerin
ve kasabalarin gelecegine iligkin tartismalarda aktif rol alan hiikiimet disi kuruluslarda:
a. Manifesto’yu kendi Ulkelerindeki yerel yonetimlere en genis sekilde dagitmalarini;
b. Etkinlikler diizenlemelerini ve Manifesto’da tanimlanan ilkelerin yerel politikalara
sokulmasini tesvik etmelerini, istemektedir.
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EK
Avrupa Kentsel Sarti - 2: Yeni Bir Kentlilik igin Manifesto

Giris

1. Avrupa Konseyi’'nin Yerel ve Bolgesel Yonetimler Kongresi 1992 yilinda ilk Avrupa Kentsel
Sartr’ni kabul etti. Bu Avrupa igin ¢igir agici bir adimdi. O zamandan buna yana onbes yIl
gecti ve toplumlarimiz, kilttrlerimiz ve ekonomilerimiz biyuk oranda degisti.

2. Savas sonrasi ddnemde uzun sure kalici bir etki yapan Dogdu - Bati ugurumu artik yeniden
kapanmaya bagladi. Birgok tlke Avrupa Birligi veya Avrupa Konseyi ile iddiali igbirlikleri
kurmak yolunda 6nemli ilerlemeler kaydetti.

3. Bu kritik ve 6nemli donemde, kiiresellesme ile en fazla karsi karsiya kalanlar Avrupa’nin
kentleri ve kasabalari oldu. Bu yerlesimler, herseyden énce Avrupa’nin kiresellesme
nedeniyle yeni teknolojilere, ekolojik, ekonomik ve sosyal kosullara uyum saglama
gabalarinin odag oldu. isteyerek ya da istemeyerek, kiiresel ¢ada girdiler ve bu gagin
baslica sorunlari ile bas etmek zorunda kaldilar.

4. Yerlesimler, oynamalari beklenen yeni roli farkettiler ve kendilerini girisim ve yaraticihgin
merkezleri olan “kolektif oyuncular” olarak gérdiler. Bu alanlar, temel 6zellikleri cok kez
dengesiz aile yasamlari, diizenli olmayan ¢alisma olanaklari ve sik sik degisen yasam yerleri
olan yeni bir sosyal esnekligin yani sira, yeni yasam tarzlarinin ve sosyal aglarin ortaya
ciktig ortamlar oldu.

5. Bu yerlesimler ayni zamanda etkileri yaygin sosyal ve ekonomik degisimlerle de karsi
karsiya kaldilar: is¢i sinifinin erozyonu, bazi bélgelerin biitini ile sanayisizlesmesi, artan
sosyal esitsizlik, is¢i sinifi mahallerinde yasanan krizler, artan gog, niifusun yaslanmasi,
kentlerin yayilmasi ve artan otomobil kullanimi. Tim bunlara ek olarak, ¢evrenin karsilastigi
tehditlerden kaynaklanan sorunlarla da ugrasmalari gerekiyordu.

6. Bu hizli degisim doneminde, kent sorunlari ile ilgili bazi temel belgeler kabul edildi.
Bunlarin bir kismi Avrupa Konseyi'nin Yerel ve Bolgesel Yénetimler Kongresi® tarafindan
hazirlanmisti. Digerleri ise Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesi 3 Avrupa BirIiQi“, Birlesmis
Milletler®, sivil toplum ve yerel ve bélgesel yénetimlerin birlikleri® tarafindan yapilmis
calismalardi.

7. Bu referans belgeleri son onbes yilin baglica degisimlerinin giderek daha fazla
kavrandigini géstermektedir. Hepsi birlikte ele alindiginda, Kongre’'nin Kentsel Sart’'ndan
uzanan bir yolu izledikleri goralir ve ¢cogu Avrupa hukimetleri tarafindan onaylanmistir.
Metinlere bakildiginda, gergeklesmekte olan degisimlerin élgeginin ciddi sekilde fark edildigi
ve bunlara yaklasimda ortak bir kararllik oldugu anlasiimaktadir. Cok farkl kuruluglardan
cikan ve farkli tarzlarda yazilmis olsalar da bu belgeler “kent hakki” (right to the city)

2 Yerel Diizeyde Yabancilarin Kamusal Yasama Katiimalarina iliskin Avrupa Konvansiyonu (1992); Genglerin Yerel ve Bélgesel
Yasama Katilimlarina iliskin Yeniden Gézden Gegirilmis Avrupa Sarti (2003), Yeniden Gézden Gegirilmis Avrupa Kentsel Sarti
(Raportor Carlos Alberto Pinto, Kongre tarafindan Mayis 2004’de kabul edilmis ve 2005’de yeniden gézden gegirilmistir);
Avrupa’nin Metropoliten Alanlarinda lyi Yénetisime iligkin Tavsiye Karari No. 188 (2006).

® Kentlilerin yerel kamu yasamina katilimina iliskin Tavsiye Karari (2001)19; “Iyi Yerel ve Bolgesel Yénetisim — Avrupa’nin Zorlu
Sorunu” konulu Valensiya Deklarasyonu (AvrupaYerel ve Bolgesel Yonetimlerden Sorumlu Bakanlar Konferansi, 2007)

* Stirduriilebilir Avrupa Kentleri icin Leipzig Sarti (Mayis 2007); Avrupa Birligi Blgesel Giindemi (Mayis 2007).

® Yeni Binyilda Kentler ve Diger Yerlesimlere iliskin Deklarasyon’la ilgili S- 25/2 sayili BM karari (2001); Desantralizasyon ve
Yerel Yénetimlerin Giiglendirilmesi'ne iliskin 21/3 sayili UN-Habitat karari (2007).

® Surdiirtlebilirlige Dogru Avrupa Kent ve Kasabalari Sarti (Aalbourg Sarti, Mayis 1994) ve Aalborg Taahhditleri (2004).
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kavramini bir kez daha kabul etmekte ve kentteki vatandaglarin kentsel politikalarin
merkezinde yer alan vazgecilemez roliniU vurgulamaktadir.

8. Ancak Kongre, kentsel gelismeye iligkin bu uluslararasi referans belgelerinin gesitliligini
dikkate alarak, Avrupa Kentsel Sart’'nin bazi ilkelerinin yeniden tanimlanmasi gerektigini
distindd. ilk Avrupa Kentsel Sarti, bir esik olma niteligini korusa da, ona eklemeler yapmak
ve glincellestirmek geregini duyduk. Yeni bir yizyilin dogdugu asamada ortaya gikan yeni bir
kentlilik seklini yansitan bu Manifesto, iste bunu amaglamaktadir.

Avrupa Kent “Miiktesabati” (Acquis) ve Yeni Bir Kentlilik Olasihigi

9. Avrupa Konseyi'nin Yerel ve Bolgesel Yonetimler Konferansi, 1992 tarihli ilkinin ardindan
bu Avrupa Kentsel Sarti 2'yi kabul ederek, kentlerin ve kasabalarin kentsel toplumlarin
glinimuzdeki sorunlari ile basedebilmesini olanakli kilacak bir dizi ortak ilke ve kavram
olusturmayi ve kentsel kalkinmanin temel aktorleri ve Avrupa’nin kent halklari igin, yeni bir
kentsel yasam seklinin gergevesini ¢cizmeyi, diger bir deyisle, yeni bir ortak yasam tarzi ve
kent yasamina yeni bir yaklagim sunmay1 amaclamakatadir.

10. Avrupa’nin segilmis yerel temsilcileri ve Kongre Gyesi olan bizler, bu distnce ile, Avrupa
kentsel “muktesabati’nin dnemini bir kez daha vurgulamak isteriz. Bizler, gerek kentsel
yodnetisim deneyimlerinden, gerekse kentsel gelismenin ana oyuncularinin fikirlerinden,
raporlarindan ve beyanlarindan kaynaklanan bu “miktesabatin”, manifestomuzun
dayanacag bir ilkeler temeli olusturdugu inancindayiz. Ozellikle de asagidaki ilkelerin artik
yerlesmis oldugu goérisindeyiz:

11. Avrupa’nin kentleri ve kasabalari, kentlilerine aittir; bu yerlesimler gelecek nesillere
aktarilmasi gereken sosyal, ekonomik ve kiltirel degerlerdir.

12. Kargimizdaki zorlu kiresel sorunlar goéz énine alindiginda, Avrupa’nin kentleri ve
kasabalari ekonomi, toplum ve gevre arasinda ulasilacak tarihi degere sahip bir uzlagma igin
en ideal ortami olusturmaktadir.

13. Avrupa’nin kent ve kasabalarinin, 6zellikle katilim agisindan, demokrasinin yeni
taleplerini dikkate alan bir kentsel yonetisim modeli inga etmek sorumlulugu vardir. Bu
yerlesimler toplumlarimizin ¢ok gereksinim duyulan demokratik yeniden canlandiriimasi igin
birer degerdir.

14. Avrupa’nin kentleri ve kasabalari yaratici ¢esitliligi destekleyicidir ve yenilikgilik igin
onemli bir glg olusturur. Kigisel gelisim, 6grenme ve bilgiye erisme agisindan en uygun
ortamlardir. Bu yerlesimler, sinirlari icinde var olan ¢oklu kimlikleri ve kulttrleri bir araya
getirmek ve bunlarin karsilikli olarak birbirlerini zenginlestirmesini saglama potansiyeline
sahiptir.

15. Avrupa’nin kentleri ve kasabalari, glinimuizde, refahin énci gugleri ve kiresellesme
surecinin 6nemli oyuncularidir. Bu yerlesimler, Avrupa’nin gelecekteki ekonomik kalkinma
sekli olan bilgi temelli ekonomi igin ideal bir ortam olusturmaktadir.

16. Bizler, Avrupa’nin segilmis yerel temsilciler ve Kongre’nin Uyeleri olarak, bu ilkelerin ve
onlarin dayandigi analizlerin, gelecekteki degisimin ve uygulamamiz gerekecek politikalarin
temelini olusturduguna inaniyoruz.

17. Onceliklerimizin merkezine koymak istedigimiz kentler ve kasabalar, herseyden énce,
oralarda yasayanlar, yani kentliler igin yaratiimistir.

18. Istedigimiz kentler ve kasabalar, ayni zamanda, yerel ve kiresel cevreye sayglli,
surdurilebilir kentler ve kasabalardir.
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19. Bu yerlesimler, kendi i¢lerinde ve birbirleri arasinda en Ust dizeyde bir dayanismayi
tesvik etmeye kararli uyumlu kentler ve kasabalardir.

20. Son olarak, bunlar , gelecege uzanabilmek icin gegmislerine ve buglinku cesitliliklerine
ihtiyac duyan, bilgi ve kulturin kentleri ve kasabalaridir

Kentliler Olarak Kent ve Kasaba Halklan

21. Avrupa’nin segcilmis yerel temsilcileri olan bizler, kentlerimizde ve kasabalarimizda
yasayan insanlarin, bu yerlesimlerin sorumlu, aktif ve bilgili kentlileri olmadan, bu kent ve
kasabalari tam anlami ile yagsayamayacaklari inancini paylasiyoruz.

22. Bu baglamda, 1985 yilinda hazirladigimiz Avrupa Yerel Ozyoénetim Sart’'nin (European
Charter of Local Self-Government) igcerdigi degerlerin ve ilkelerin, 6zellikle de kentlilerin

kamuyu ilgilendiren konulardaki katihm hakkinin tam olarak 6zellikle yerel diizeyde yasama
gegirilebilecedi inancinin, gunimuizde de gecerliligini korudugunu bir kez daha teyid ederiz.

23. Bizler, gergekten de, bu hakkin en dogrudan, en etkin ve en basarili bir sekilde bu
duzeyde uygulandidi gérusiundeyiz.

24. Ayrica, Avrupa’nin Segilmis Yerel ve Bélgesel Temsilcileri igin Davranis Kurallar’'nda
tanimlanan etik bir kamu yasami ilkelerini de bir kez daha vurguluyoruz.

25. Son olarak, Ulkelerimizin pek cogunun karsi karsiya kaldigi ve 6zellikle, secimlerde
gorilen yuksek katilmama oranlari, surekli olarak asiri uglara kayan oylar ve siyasete karsi
giderek artan bir ilgisizlikle ortaya gikan siyasi temsil krizi ile dncelikle yerel diizeyde
mucadele edilebilecegi ve edilmesi gerektigi gortusindeyiz.

26. Avrupa’nin segilmis yerel yoneticileri olan bizler, uzun yillardir pek ¢ok politikaci igin
ulusal demokrasi okulu iglevi géren yerel demokrasinin, kent halklarindaki kamu ruhunu ve
onlarin demokrasi 6zlemini yeniden canlandirabilecegine inaniyoruz.

27. Avrupa Yerel Ozydnetim Sarti, daha 1985 yilinda, temsili demokrasinin geleneksel
mekanizmalarinin yanisira, katiimci demokrasi uygulamalarina gegis olanagini 6ngérmustu.

28. Bu nedenle bizler, Yerel Ozydnetim Sart’nin bizden bekledigi gibi, halk meclislerini, yerel
referandumlari ve halkin dogrudan katilimini saglayan her turlG dizenlemeyi tegvik ediyoruz.

29. Bizler, cagdas yerel demokrasinin uygulanmasini saglamak tzere, érnegin farkh kentsel
karar verme dlizeylerinde secimle goreve gelen meclislerin kurulmasini tavsiye ediyoruz.
Ancak bu olusum, hi¢bir zaman kent halkina dogrudan bilgi verilmesini, konularin
kamuoyunda tartisilmasini ve kent planlama sireclerinde isbirligi yapiimasini
engellememelidir.

30. Kent niifusunun butiin bilesenlerini devreye sokmaya yonelik bu anlayigla, toplumun
yasamina pek ¢ok yoldan katkida bulunan gé¢menlere de oy verme ve yerel kent
meclislerine aday olabilme hakki taninmalidir.

31. Bu farkli dizenlemelerin etkinligini en st diizeye ¢ikartabilmek igin, kentlerimizin ve
kasabalarimizin kentsel projeler konusunda halka danismak Uzere yeni bilgi teknolojilerinden
tam olarak yararlanmalari konusunda israrlyiz. Bilginin karsilikh etkilesimi ve hizinin
demokratik katilimi zenginlestirecegine ve secimle isbasina gelen temsilcilerle kent halki
arasindaki diyalogu iyilestirecegine inaniyoruz.
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32. Kentlerimiz ve kasabalarimiz yaygin yerel e-demokrasiler olugturma ydntnde ¢aba
go6stermelidir. Bilgi ve iletisim teknolojileri asla salt teknolojik arag-gerecler olmayip,
demokratik bir seferberlik icin yeni olanaklar sunarlar ve siyasete bdylesine soguk bakildigi
bir ddnemde, bu olanaklardan yararlanmamak trajik olur.

33. Yerel glcler ve sorumluluklar agisindan, uygun aktarimlarin kentlerimizin ve
kasabalarimizin diizglin bir sekilde yonetilmesinde kilit bir rol oynayacagina inaniyoruz. Bu
baglamda, Avrupa, ulusal ve yerel dlgeklerde, gligler arasindaki iligkileri gerektigi sekilde
dizenleyen yerinden yonetim ilkesine baglihgimizi yinelemek isteriz.

34. Ancak, yerinden yodnetim ilkesi merkezi hiikimetle yerel dlgek arasinda, yari yolda takilip
kalamaz, ayni zamanda yerel alanlarda farkli diizeylerdeki yerel yonetimler arasindaki
sorumluluk dagihmina da yol géstermesi gerekir.

35. Bu anlayis 1s1§inda, kent ve kasabalarimiza iligkin kamu yénetimi sorumluluklarinin
dagihmini belirleyen genel ilkelerin, kent halki ile strekli bir yakinlik kaygisi tasimasi
gerektigine inaniyoruz. Bu ilke, 6rnegin hem blytuk kentsel yerlesimlerde, hem de kendi
secilmis meclisleri, butgeleri ve yerel sorumluluklari olan belediye ici alanlarda (mahalleler,
yonetim birimleri, semtler) gegerli olmalidir.

36. Ayrica, yerel ve bolgesel erklerin ve sorumluluklarin aktariimasi, bu sorumluluklarin tam
olarak yerine getirilebilmesi i¢in, kaynaklarin ve 6zellikle de mali kaynaklarin da kosut olarak
her ydnetim dizeyinde saglanmasini gerektirir. Bu konuda da, kentlerin ve kasabalarin kendi
harcamalarini kendilerinin denetleyebilmesini dngéren Avrupa Yerel Ozyénetim Sartrnin
dikkate alinmasini tavsiye ediyoruz.

37. Bu erkleri uygulamanin ve sorumluluklari gerceklestirmenin, genis kentsel alanlarin
yonetilmesi agisindan ne denli karmasik oldugunu dikkate alarak, net bir sekilde
tanimlanmis, demokratik usullerle segilmis ve iyi kentsel yonetim ilkesinden higbir zaman
sapmayan kentsel yonetimler gerektirdigine inaniyoruz.

38. Bu yonetisim, etkin denetim mekanizmalarina ve dizenli denetimlere tabi olmahdir.
Kentlileri harekete gegirebilmek ve kentlilerin gogunlugunu kolektif kentsel siyasal projeleri
desteklemeye yonlendirebilmek igin, yonetisim yerel se¢cim asamalarinda siyasi ve kamuoyu
tartismalarina agik olmalidir. Bu baglamda, ister belediye baskani olarak ister bagka bir adla
tanimlanan kentin segilmis yoneticisi, yerel faaliyetlerin itici glicii olmali ve kendisini, gerek
kentlileri gerekse kent dokusunu sekillendiren aglari, halkin gogunlugu tarafindan
anlasilabilecek ortak bir siyasi proje etrafinda harekete gegirmeye adamaldir.

39. Bu kentsel yonetigimin niteligi, ayni zamanda kendisini yerel kurumlarin ¢api ile
kalkinmasindan ve ydnetilmesinden sorumlu olduklari kentsel alanlarin 6lgeginin denk
dustagu, uygun bir alanda 6rgatleyebilmesine de baglidir.

40. Bizler ayrica, kentsel yayilma, ulasim ve enformasyon altyapisi, konut hakki, ¢cevrenin
korunmasi gibi bazi konularin, sadece yerel yonetim kapsamina giremeyecegdine ve yerel
politika konularinin bélgesel, ulusal ve Avrupa dizeyinde, dengeli ve saygili bir ortaklik iginde
dizenlenmesinin olanakli olduguna inaniyoruz.

41. Bu baglamda, mekénsal esitlik ihtiyaci, kentlerin ve kasabalarin kaynaklarin yeniden
dagihmina iligkin tedbirlere katkida bulunabilmelerini gerektirmektedir. Bu tur tedbirler
kacinilmaz mekansal esitsizliklerin azaltilmasini olanakl kilabilmelidir.

42. Avrupa’nin secilmis yerel temsilcileri olan bizler, Avrupa, merkezi hikimetler, bdlgesel
yonetimler ve yerel yonetimler arasindaki genel erk bélisiminde Ulkelerimizi etkileyen
onemli degisikliklerin bilincinde olarak, devlet denetiminin zayiflamasi ve bunun sonucunda
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kentlerin ve kasabalarin daha guglenmesinin, yerel alanlar arasinda ¢ok ihtiya¢ duyulan
dayanigsmanin aleyhine islememesi gerektigine inaniyoruz. Kentlerin ve kasabalarin artan
badimsizhidi, yerel bdlgeler arasinda acimasiz ve denetimden timu ile uzak bir rekabete yol
agmamalidir.

43. Devletin, dengeli bir bdlgesel, ulusal ve Avrupa ¢apinda mekansal planlama kapsaminda
sergilenecek bu dayanismanin glivencesi olmasi gerektigi inancindayiz.

Surdiriilebilir Kentler ve Kasabalar

44. Avrupa’nin secilmis yerel temsilcileri olan bizler, kentlerdeki vatandaslarimizin ve daha
da genel olarak kentsel kalkinmanin buttn aktérlerinin, kentlerimizi ve kasabalarimizi
surdurilebilir kentsel mekanlara donistirmeye yonelik eylemlerini destekliyoruz.

45. Bizler, kentli vatandaslarimizin, karsi karsiya oldugumuz kiresel gevre krizine iliskin
giderek netlesen kanitlar kargisinda duyduklari artan kaygiyi paylasiyoruz. Bu kriz
glnimuzde bitlin biyosferi etkilemekte ve azalan biyolojik gesitlilik, topraklarin nitelik kayb,
giderek kisitli hale gelen su kaynaklari, hava ve nehir kirliligi, diger kirlilik tirlerindeki artis ve
yasam kalitemizi etkileyen pek ¢ok baska alana yansimaktadir. Bu kriz, hi¢ kuskusuz insan
kaynaklidir ve somut bir sonucu da Ulkelerimizdeki kamuoyunu uyandiran ve kent halklarinin
cevre sorunlari ile cok daha fazla ilgilenmesine yol acan, artan sayidaki dogal afetler ve
olagan digi iklim olaylaridir.

46. Bu klresel ¢evre krizinin, kentsel alanlarda daha da 6zel bir sekil aldigina ve kentsel
ekoloji kapsaminda, somut analiz ve uygulamalar gerektirdigine inaniyoruz.

47. Bizler, kentlerimizin ve kasabalarimizin, artan riskler baglaminda, kendi fiziksel alanlari
ve kentlileri icin en siki sekilde korumalari gereken yerel cevreye ek olarak, kiresel gevrenin
korunmasi, iyilestiriimesi ve yonetiminde de oynayacaklari dnemli bir rol olduguna
inaniyoruz.

48. Ekonomik faaliyet diizeyi agisindan, Avrupa’daki artan kent niifusu ve gecerli davranis
modelleri yaratabilme becerileri ile, kentlerimiz ve kasabalarimiz daha yasanabilir bir diinya
icin verilen miicadelenin 6n saflarinda yer almaktadir. Bizlerin, toplumlarimizin gelecegi igin
yasamsal 6nemi olan bu sorumlulukta onlari cesaretlendirmesi gerekir.

49. Bu anlayisla, daha sirdurilebilir tirden bir kentsel gelismeye kararllikla yonelebilmek
icin, kentsel ekolojinin gelistiriimesini amacliyoruz. Kentlerimizin ve kasabalarimizin gevresel
ayak izlerini azaltmayi, onlarin dogal kaynaklarini sakinmaysi, biyolojik gesitliliklerini korumayi
ve zenginlestirmeyi, kamu degerlerini herkes icin erigilebilir kilmayi ve ener;ji etkinligini
politikalarimizin ana dgesi yapmay Ustleniyoruz.

50. Bunu saglayabilmek i¢in, kalkinmamizi farkli kent formlari ve farkli bir ulagim modeli
etrafinda 6rglitlememiz gerektigini biliyoruz.

51. Kent formu konusunda, kentsel alanlardaki glinimuzdeki gevsekligin kaygi yaratacak bir
durum oldugu kanisindayiz. Genellikle bazi alanlarin ticaret, konut, dinlence, sanayi, el
sanatlari gibi iglevsel olarak uzmanlagmasi ile birlikte gelisen kentsel yayilma, kentlerimizin
ve kasabalarimizin gevre sermayesini ciddi olarak azaltmaktadir. Bu sektor temelli kentsel
model, enerji israfini ve ¢cevreye verilen zararlari artirmaktadir ve gelecegi olmayan bir
politikadir.

52. Kentlerimizi ve kasabalarimizi, bakimlari igcin mimkin oldugu kadar az kaynaga ihtiyag
duyan, sakinlerine gerek cesitli kentsel islevlere ve hizmetlere gerekse dinlence olanaklarina
ve korunmus dogal alanlara hemen yakinlarinda ulasma olanagi saglayabilen, yodun ve
yayllmamis kent formlari olarak disinmeliyiz. Kaynak, toprak, ulasim ve enerji alanlarinda
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tasarrufa yonelmis kentler ve kasabalar amacliyoruz. Kentsel alanlar, sosyal statlleri, yaslari
ya da saglik durumlari ne olursa olsun, buralarda yasayan herkes i¢in daha kolay, daha
erisilebilir ve daha canli olacaksa, kentlerimizin ve kasabalarimizin daha rahat algilanabilir ve
derli toplu olmasi gerekir.

53. Artan arazi kontrolleri araciligiyla biytumeleri denetim altinda tutulabilen kentler ve
kasabalar istiyoruz.

54. Kentlerin ve kasabalarin dizgin bir sekilde islemesi ve gevresel agidan saglikh bir
kentsel gelisme elde edilmesinin diger bir asal degiskeni de ulasimdir. Ginimuizin yogun
iletisim toplumlarinda seyahat ve hareket olanadi giderek daha fazla 6nem kazanmaktadir.
Bunlar, iyi kent uygulamalarinin kilit 6geleri haline gelmekte ve kentsel yasamin kalitesi
acisindan belirleyici faktorler olmaktadir.

55. Kontrol edilen ve surdurdlebilir ulagsimin kargimiza ¢ikarttiyi zorlu sorunla bas edebilmek
icin, otomobile gegerli alternatifler gelistirmemiz gerektigine inaniyoruz. Otomobile verilen
birinci 6nceligin olumsuz sonuglari artik iyice anlasiimistir. Hava ve gurultu kirliligi, yol
guvenligi konulari, mekénin iggalci alt yapiyla pargcalanmasi, kentsel peyzajin bozulmasi —
tiim bunlar bizleri kararli bir sekilde daha fazla kentlilere odaklanan; kentlerimizin ve
kasabalarimizin insan boyutunu daha fazla dikkate alan bir gelismeyi se¢cmeye tesvik
etmektedir. Asiri otomobil bagimliligindan bir an dnce kurtulmaliyiz; zira boyle bir gelisme,
yarattigi gevresel sikintilarin yanisira, otomobil sahibi olmayan pek ¢ok kisinin igcinde
yerlestikleri kentleri ve kasabalari tam olarak yasayabilmelerini de engellemektedir.

56. YUrumek ya da bisiklet kullanmak gibi “yumusak” olarak nitelenebilecek ulagim tarzlarini
ve her tir toplu tasim aracini tercih eden stirdirtlebilir ulasim politikalarini tesvik etmek,
Avrupa’nin secilmis temsilcileri olan bizlere diisen bir gérevdir.

57. Bu baglamda, sadece kamu ulagimina sinirli kalmayan, yollar ve kamusal alanlar igin,
her turden ulasima olanak veren ancak, sosyal yararliliklari agisindan otomobil ve
motosikletlerin daha az payi olan yeni bir toplumsal paylasim saglayan bir toplu tagsim
politikasini tercih etmeliyiz.

58. Bu anlayis geregi, kentlerimiz ve kasabalarimiza iliskin strdurulebilirlik, dost mekanlar
yaratmak ve dzellikle farkli ulagim tarzlarinin devreye sokulmasi ile mimkun kilinacak
iyilestirilmig ulasim akislari saglamak amaclarimizi, es zamanl olarak ele almaliyiz.

59. Yaptigimiz analizler, bize kentsel gelismemizin sirdurdlebilirlik boyutunun (yayilmamis
kentler, gonulluliik esasina dayali denetimli ulasim, cevreye saygi) sadece yasam kalitemizin
iyilestiriimesi yonunde atilmis bir adim degil, dogru mekansal gelisimin de vazgecilmez bir 6n
kosulu oldugunu gésterdi. Kentsel gelisme projelerimize gercek bir aciklik kazandiracak ve
somut basari olanaklari sunabilecek tek sey, strdurilebilirlige adanmiglik olacaktir.

Uyumlu Kentler ve Kasabalar

60. Kentlerimizin ve kasabalarimizin daha genis cografi kapsamlari iginde algilanmasi
gerekir. Bu yerlesimler, bolgesel, ulusal ve Avrupa ¢apinda bir mekan iginde gelismektedir.
Bu mekanlarda siyasi ve ekonomik olarak entegre olmusglardir ve yine ayni mekanlarda
sosyo-ekonomik zithklarini ve 6zellikle de toplumlarimizi etkileyen ¢ok belirgin sosyal
esitsizliklerini net bir bicimde sergilerler.

61. Avrupa’nin segilmis yerel temsilcileri olan bizler, kentlerimizin ve kasabalarimizin
ekonomik faaliyetlerini gevremizin korunmasi ile barisik kilmasi gereken strdurdlebilir kentsel
gelismenin, ayni zamanda bir sosyal esitlik talebi olmadan distntlemeyecegi inancindayiz.
Sosyal boyutu, surdurulebilir kalkinma politikalarimizin ana égelerinden biri yapmak istiyoruz.
Yerel 6lgekte saglamak azminde oldugumuz gevresel, ekonomik ve sosyal boyutlar
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arasindaki tarihi uzlasmanin anlami budur. Bu Ug talebi iceren yeni kentsel politikalarin
izlenmesi esastir.

62. istedigimiz kentler ve kasabalar, herkesin iyi bir yasam kalitesine sahip olabildigi,
herkesin 6zellikle egitim, saglik, kiltir ve konut sektorlerinde saglanan hizmetler yaninda, bu
kaliteye de erisebildidi yerlesimlerdir. Buralar, ayni zamanda Avrupa igin hedefledigimiz
uyumlu, dislayici olmayan ve farklilasmis ve iddiali bir yagsam standardina ulastirilmis bir
toplum yaratma hedefimizi de yansitan gergek bir toplumsal karisimin yer aldigi alanlar
olacaktir.

63. Konut sorunu 6zellikle dnemlidir. Son yillarda kentlerimizin ve kasabalarimizin surekli
olarak bluylimesine yol agan nifus hareketleri Gilkelerimizin ve kentsel alanlarimizin gogunda
artan arazi ve emlak fiyatlari ile daha da buyuyen bir konut krizini tetikledi. Bu duruma
ragmen, bizler, konut hakki ilkesine baglihgimizi surdiriyoruz. Mahallerimizin vazgegilmezi
olmasi gereken soyal ¢esitliligi koruyabilmek igin, farklilagmis bir konut arzinin saglanmasina
Ozellikle 6nem vermeliyiz. Kentlerimizin ve kasabalarimizin halklarina, tim kentsel
sektorlerde, gereksinmelerine ve gelirlerine tam olarak uygun konutlar sunabilmeliyiz.

64. Bu hedef, bizlerin gl¢lu bir siyasi irade gdstermesini ve demokratik etige dayali aktif bir
dayanisma politikasini gerektirir. Bu hedef nesiller arasinda, disuk gelir gruplari ile,
Ozurlllerle ve gerek finansal gerekse sosyal zorluklarla karsi karsiya olan kesimlerle
dayanismayi igerir. Nihai hedef, sosyal diglamayla savasmak ve boylelikle herkese kentlerin
ve kasabalarin sundugu biylk potansiyelden yararlanma firsati vermektir.

65. Bu baglamda, bu uyumlu kent ve kasabalar yaratmak amacini gergeklestirmek icin hala
nelerin yapilmasi gerektiginin farkindayiz. Artan yoksulluga dogru giden, rahatsiz edici bir
egilim oldugunu gézliyoruz. Ciddi sosyal ve mekansal farkhliklar nifuslarimizin biytk
kesimlerini etkilemeye devam ediyor. Farkl kent mahalleleri arasindaki derin sosyal
ucurumlara ek olarak, ortada cevresel farklilagsmalar da vardir ve bu da, aramizdaki en
kirilgan kesimlerin ¢gevrenin en ¢ok bozuldugu alanlarda yogdunlagmasi, dramatik bir
esitsizlikler batiinlesmesi anlamina gelmektedir. Bizler, 6zellikle belirli kent alanlarinin
“soylulastiriimasina” (gentrification) yol acan mekéansal esitsizlik streglerinden, kent
merkezlerimizdeki arazi fiyatlarinin denetlenemez bir sekilde yikselmesinden, bunlara kosut
giden kent ¢eperlerindeki gettolasmadan ve bazi yerlerde ortaya ¢ikan ve kentlerimizi ve
kasabalarimizi par¢alamakta olan bir mekénsal ayrimcilidi tesvik eden duvarlarla gevrili
“kapali yerlesimlerden” ciddi kaygi duyuyoruz.

66. Kentsel politikalarin temel amacinin sosyal ve mekansal uyum oldugunu bir kez daha
vurguluyoruz. Kentlerimiz ve kasabalarimiz, her tirli sosyal ortamdan gelen insanlarin her
gun birbiri ile harmanlandigi ve insanlarin yasadidi, calistigi, ¢ok nesilli, cok kultirll ve gok
dinli yerlerdir. Kentsel toplum adil bir sekilde gelisecekse, kentliler arasinda karsiliklh
yardimlagsmanin, gruplar arasinda - dinler arasi diyalogu da igeren - diyalogun ve génullu
faaliyetlerin tesvik edilmesi gerekmektedir. Finansal sikintilar ve is glivenligi eksikligi,
dislama ve sosyal statl, yas, kiltir, din, cinsiyet ve ézurlilige dayali her tir ayirimciliga
kars! mucadelemizi surdUrecegiz.

67. Kentlerimiz ve kasabalarimiz ayni zamanda, belirli gruplara karsi gosterilen ve bir kent
toplumuna ait olma duygusunu olumsuz etkileyen; cok kez kent suglarinin, antisosyal
davraniglarin ve kent halklarimiz ve 6zellikle de onlarin arasindaki en kirilgan gruplar
(yashlar, ¢cocuklar, yalniz yasayanlar, gdgmenler, yoksullar) tarafindan aci bir sekilde
hissedilen guvensizligin kaynagi olan her tir 6nyargidan kurtulmahdir.

68. Son olarak, kent sinirlari iginde gerek duyulan dayanismanin, ulusal diizeyde
belirlenecek dlgutler ve yeniden paylasim mekanizmalari ile, kentleri gevreyen alanlarla,
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diger komsu kent ve kasabalarla ve nifusun geri kalani ile olan iligkilerimizi de ydnlendirmesi
gerektigini dusundyoruz.

69. Bu anlayis gergevesinde, 6zellikle Giiney Ulkeleri s6z konusu oldugunda, kentler ve
kasabalar arasindaki karsilikl yardimlagsma uluslararasi diizeyde giderek artmaktadir. Bir
yandan klresellesme ilerlerken 6te yandan giderek yayginlasan bu dayanismayi bir tir “kent
diplomasisi” olarak gérmek mimkundir. Bizler, daha zor durumdaki tlkelerin kentleri ile
gelisen ve daha dengeli ve daha uyumlu bir diinyanin sekillenmesine yardimci olan bu farkh
dayanigma tarlerini tim gicimdizle tesvik ediyoruz.

70. Bizim dayanigsma kavramimiz, kentlerimizin ve kasabalarimizin mahallelerinde baslar,
ancak onlarin kapisinda son bulamaz.

Bilgi Temelli Kentler ve Kasabalar

71. Kentlerimiz ve kasabalarimiz medeniyetin kavsaklaridir. Buralar, hem bilgi ve kaltarin
ifade olanag@i buldugu kusursuz ortamlar hem de iletisim ve bulugsma yerleridir. Avrupa’nin
secilmis yerel temsilcileri olan bizler, kentlerimizi ve kasabalarimizi degisimin yapildigi yerler,
farkliliklarin kargilikli saygi cercevesinde 6zgurce iligki kurdugu ve kendilerini ifade edebildigi
kozmopolit alanlar olarak goériyoruz.

72. Kdltarel farkliliklarin tek bir kiiresel ve evrensellesmis model iginde eriyecedi kentler ve
kasabalar istiyoruz. Kentlerimiz ve kasabalarimiz kiltir agisindan da mimarileri agisindan da
farkh ve farklilasmis yerlesimlerdir ve boyle de kalmalari gerekir. Bir yandan yapilarin ve
hizmetlerin standartlastiriimasinin, 6éte yandan tekdiize izlerini heryerde birakan ve salt
kiresel bir pazarin kurallarini taniyan kiresellesmis bir kentsel gelisme modelinin yarattidi
ucubelerin getirdigi risklerin farkindayiz.

73. Bizler ayni zamanda yerel alanlarimizin kdlttrlerini ve kimliklerini de destekliyoruz. Yerel
kiltarlerimizi ve yerel belleklerimizi giderek kiiresellesen bir diinyada kilit degerler olarak
tesvik etmek ve duyurmak istiyoruz. Kentlerimizde ve kasabalarimizda, sanatsal yaraticiliga
ve yuksek standarth kiltir hizmetlerine destek saglama yolundaki ¢abalarimizi stirdiirecegiz.

74. Kentlerimiz ve kasabalarimiz her zaman degisimi ve yenilikgiligi getiren guclerin yuvasi
olmustur. Bu yerlesimler ilerleme ve degisime uyum saglamak igin bir firsattir. Bizler,
kentlerimizin ve kasabalarimizin topluluklarimizin gelismesinde 6ncl rol oynamaya simdiden
baslayan ve gelecek donemlerde bunu artan oranda yapacak olan bilgi temelli ekonomilerin
odak noktalari oldugu inancindayiz.

75. Bu yeni binyilin baslarinda, kentlerimizin ve kasabalarimizin, Avrupa’da bu bilgi temelli
ekonominin olusturulmasinda her zamankine oranla daha blytk bir tarihsel rolt oldugunu
disunlyoruz. Genis alanlarin sanayi digina gikartilmasi, yeni bilgi ve iletisim teknolojilerinin
artmasi, biyoteknolojideki ilerleme ve daha genel olarak, somut olmayan ekonomik
faaliyetlerin gelismesi, kalkinmamizin yeni sekillerini belirlemektedir ve yerel yerlesimlerin bu
acidan ¢ok dnemli bir rol oynayabileceklerini biliyoruz. Bu nedenle, bilgiye ve yenilikgilige,
egitimden yararlanabilmeye, arastirmaya ve daha genel olarak da bu yeni ekonominin
Uzerinde yeserecegi verimli ortami saglayacak olan kiiltiirel ve sanatsal faaliyetlere 6ncelik
vermek istiyoruz.

76. Bu dusunce ile, iletisim ve telekomlnikasyon altyapimizi gelistirecek, internet erigimini
artiracak, “akilli” mekanlar yaratacak ve e-ydnetisimi genel kullanima sokacagiz.
Kentlerimizin ve kasabalarimizin, egitim ve arastirma sistemleri ile Uretim sistemleri arasinda
bilgi transferini kolaylastiracak yaygin ve sirekli isbirligi aglarinin ortami olmasini istiyoruz.
Bizler, kalkinmamiz igin bir deger olacak dijital kentler ve kasabalar kurmak arzusundayiz.
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77. Kentlerimizi ve kasabalarimiz bilgi, kaltir ve sanat yuvalari haline getirmek amacimizin,
onlarin mimari guzelliklerini dikkate almadigimiz takdirde sayginliktan yoksun kalacaginin
farkindayiz.

78. Bu baglamda, kentsel peyzajlarimizin son elli yilda gogu zaman Ust diizeyde bir mimari
kalite endisesi duyulmadan gelistiginin farkindayiz. Kent ¢evresindeki peyzajlarin pek ¢ogunu
ihmal ederek, kentlerimizin ve kasabalarimizi ruhsuz ve yaraticiliktan uzak bir ticari kentsel
planlamaya terk ettik. Bu nedenle, mekansal gelismemizde mimarlk boyutunu daha fazla
dikkate almak ve karar vericilerde ve kentlilerde canli bir mimari kiltiriin gelismesini tesvik
etmek istiyoruz.

79. Kentlerimizle, kasabalarimizla ve onlarin kulttira ile oldugu kadar mimarileri ile de gurur
duymak arzusundayiz.

Sonug¢

80. Avrupa’nin segilmis yerel temsilcileri olan bizler, kentlerimizin ve kasabalarimizin
buginki gelisiminin tehlikeler icerdiginin ve karsilastiklari evresel, demokratik, kilturel,
sosyal ve ekonomik baglamdaki zorlu sorunlarin bugtine kadar gérilmemis Olgeklerde
oldugunun bilincindeyiz.

81. Bu Manifesto’da itici glicimiiz kentlerimize ve kasabalarimiza duydugumuz giiven oldu.
Kesinlikle inaniyoruz ki bu yerlesimler toplumlarimizin kendine 6zgu birer degeridir. Bu
yerlesimler, tek baglarina ya da olusturduklari aglarla, yerel kalkinmanin itici gigleri ve
kolektif siyasal aktorler olarak toplumlarimizdaki degisimlerle ylzlesmek zorundadir.
Topluluklarinin refahina ve surdurulebilirligine katkilari olabilir. Ancak, bakis agimiz salt yerel
Olcekte kalamaz. Bu refah ve sirdurilebilirlik hedefine ulagsmaya calisirken, kent ve
kasabalarimizin diger yerel alanlarla dayanismayi da sirdirmeleri gerekmektedir.

82. Kentlerimizin ve kasabalarimizin ¢ok gerilere giden bir tarihleri oldugunu ve bunlara
klltarlerimizin genis perspektifinden bakilmasi gerektigini biliyoruz. Bizler, gegmise ve ortak
belleklerimize uzanan bu koklerin ayni zamanda, kendimizi gelecege giglu bir kimlikle
yansitabilmemizi olanakli kilacagina inaniyoruz. Tek bir kentsel gelisme modeli dnermiyoruz.
Kent ve kasabalarimizin kendi kisilikleri var; hepsi farklidir ve bu gesitlilik Avrupa igin bir
firsattir.

83. Kentler ve kasabalar arasinda ve igindeki gesitlilige gelince: Kiltirel gesitliligi entegre
edebilme becerisinin, ¢atismadan arinmigbir kimlik vizyonuyla gelisebilecegdi kanisindayiz.
Kimliklerimizden gurur duyuyoruz, ancak onlari, kesinlikle digerlerine karsi agik olabilmenin
bir 6gesi olarak da gortyoruz.

84. Yerel alanlarin iginde ve arasinda daha fazla demokrasi, daha fazla surdurilebilirlik ve
hatta daha fazla dayanismayi tesvik ederken, toplumlarimizin geregince gelisebilmesi icin
daha iyi bir ydnetisim ve daha yiiksek bir performansin yagsamsal énemi olduguna inaniyoruz.

85. Kentlerde yasayan vatandaglarimiza ve kentsel gelisme sureglerinde yer alan herkese
iyimser, iddiali ve yogun beklentileri olan bu mesajimizi iletmek istiyoruz. Bu Sarti,
Avrupa’nin kentleri ve kasabalari i¢in degerlerin paylagimina ve deneyimlerin karsilikli
aligverisine dayali yeni bir kentsel proje olusturmaya ¢agri olarak sunuyoruz. Boylelikle
kentler ve kasabalar kendi bireyselliklerini muhafaza ederken, kolektif olarak da hiimanist
degerlerin, bireysel 6zgurliklerin, ekonomik zenginligin, sosyal dayanismanin ve yerkureye
ve canli kiltire gdsterilen ilginin yamasiz bir bitin olusturdugu bir Avrupa kentsel planini
icsellestirebilecektir.



