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Davaci ve Yiirlitmenin Durdurulmasini isteyen :
TMMOB Mimarlar Odasi Bagkanhgt
Konur Sok. No:4/2 - Kizilay / ANKARA

Vekili - Av. Berna Yesilkaya (Ayni adreste)
Daval - Koltur ve Turizm Bakanhigi - ANKARA
Davanin Ozeti . 2501.2011 gin ve 27826 sayil Resmi Gazete'de

yayimianan Kultar ve Tabiat Varliklanm Koruma Yiksek Kurulunun 06.01.2011 gunld, 780

sayili ilke karannin iptali istemiyle acilan davada; yirtmenin durduruimas) istenilmektedir.

Dantstay Tetkik Hakimi _: Yasemin Buyuran

Diistincesi . Yoritmenin durdurulmast  isteminin reddi gerektigi

dustnlimustar.

Danistay Savcisi : Eimas Mucukgil
Distincesi . Yiritmenin durdurulmasina karar verilebilmesi i¢in, 2577

sayil Idari Yargilama Usull Kanununun 27. maddesinde ongoriien kosullarnin gergeklesmedigi

anlasiidigindan, istemin reddi gerekecedi diisintlmektedir.

TURK MILLETi ADINA

Hiikiim veren Danistay Ondérdincl Dairesince isin geregdi gortisulda:

Dava; Kilttr ve Tabiat Varlikiarini Koruma Bolge Kurulu kararlarina kars! idari yargida
agllan dava surecinde, kamu varan bulunan konularn koruma bolge kurulunda
degerlendirilmesine iliskin konunun Kultiir ve Tabiat Varliklarini Koruma Yuksek Kurulunda
degerlendiriimesi sonucunda;

Koruma bélge kurulu kararlarina karsi agilan davalarda, idari yarg tarafindan verilen
iptal veya yuritmenin durdurulmasi kararina ters dugmemek kosuluyla, kamu yaran bulunan
konularin koruma bélge kurullarinca degerlendirilebilecegine iliskin, 25.01.2011 gun ve 278286
saylll Resmi Gazete'de yayimlanan 06.01.2011 gtin ve 780 sayil Kultir ve Tabiat Varliklarmi
Koruma Yitksek Kurulu ilke karannin iptali ile yurutaimesinin durdurulmasi istemiyle acilmistir.

2863 sayih Koltir ve Tabiat Varliklarini Koruma Kanunu'nun 51. maddesinde;
korunmasi gerekli taginmaz kultir ve tabiat varliklarinin korunmasi vé restorasyonuyla ilgili
islerde uygulanacak ilkeleri belilemek, Kltir ve Tabiat Varliklarini Koruma Yitksek Kurulunun
gorev ve yetkileri arasinda sayilmistir.

2577 sayili idari Yargilama Usultl Kanununun 28. maddesinin 1. fgﬁééffi@a?ﬁamgi@y,
Bélge Idare Mahkemeleri, idare ve vergi mahkemelerinin esasa ve yUrUtr;rf%;ﬁin du uruimasm§
iliskin kararlannin icaplarina gére idarenin, gecikmeksizin iglem tesis
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bulunmaya mecbur oldugu, kurali ile, idarelere yargi kararlari dogrultusunda iglem tesis etme
yukumlaloga getirilmistir.

Ayrica idarelerin iglemlerini kamu yarari amamyia&ilukuka uygun olarak tesis etmasi
idare hukukunun genel ilkelerindendir. 7

Korunmasi gerekli kiltlir ve tabiat varliklannin tesbit ve fescil edilmelerinde temel
amag bu varliklarin gelecekte olusabilecek degisikiiklerin etkisinde kalarak kaybolmasina
engel olmak mevcut gérintimil ile gelecek kusaklara aktariimalanini saglamak olup, bu amacin
gercekiestirimesi dogrultusunda uzmanlik dallan gelistirilip kriterler saptanarak yasal
duzenleme ve kurumsal 6rglittenmelere gidilicken Kultir ve Tabiat Varliklar Yuksek Kurulu
tarafindan bu varliklanin korunma ve gelistiriimelerine yoénelik uygulamalarda izlenecek ésaslan
kapsayan ilke kararlarinin alinmasi ise mevzuat geregidir.

Uyusmazlikta; dava konusu edilen ilke karan ile, koruma bdlge kurulu kararlarina
kars! agilan davalarda iptal veya yurGtmenin durduruimasi karari veriimis ise yarg! kararlarina
ters dusmemek kosuluyla kamu yarar bulunan konularda koruma bolge kurullarinda
degerlendirme yapilacag belirtilerek bu hususta bdige kurullarina takdir yetkisi taninmisg olup,
kamu yararl amacina yoénelik islem tesis etme ve yargi kararlarina uyma yukiomiulagd bulunan
davali idareye bagh Kultir ve Tabiat Varliklanni Koruma Yuksek Kurulunca alinan bu
zorunlulugu berteraf eder nitelikicki dava konusu ilke kararinda hukuka uyarlk
bulunmamaktadir. -

Aciklanan nedenlerle, 2577 saylli idari Yargilama Usulil Kanunu'nun 27. maddesinde
éngérilen kosullarin birlikte gergeklestigi gorlldtginden, dava konusu 06.01.2011 giniu, 780
sayill Kaltir ve Tabiat Varliklarini Koruma Yuksek Kurulu ilke karannin yirittlmesinin
durdurulmasina, bu kararin tebliginden itibaren 7 gun icinde idari Dava Daireleri Kuruluna itiraz

yolu acik olmak {izere, 18.11.2011 guinl oy ¢oklugu ile karar verildi.

Baskan Vekili Uye Uye Uye Uye

Talin Mustafa Mustafa Orhan Halide

OZGENG DINC GENG BOYRAZ ESEN
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X) KARSI OY :

Yirttmenin durdurulmasina karar verilebilmesi igin, 2577 sayili ldari Yargilama Usull
Kanunu'nun 27 nci maddesinde 6ngérilen  kosullarin birlikte gerceklesmis olmasi
gerekmektedir. Dava konusu ilke kararinda bu sartlar birlikte gergeklesmemis oldugundan

ylriitmenin durduruimasi talebinin reddi gerektigi gorustyle cogunluk kararina katiimiyoruz.

Uye Uye
Mustafa DING Orhan BOYRAZ
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